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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 6a ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowej (Dz. U. z 2024 r., poz. 275 ze zm.), zwanej dalej usfawg o ochronie
przeciwpozZarowej, w zwigzku z § 2 ust. 3a rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢é budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2022 r., poz. 1225 ze zm.), zwanym
dalej rozporzgdzeniem WT, po rozpatrzeniu wniosku z dnia 16 wrzesnia 2024 r. (data
wplywu do tutejszej Komendy w dniu 17 wrzesnia 2024 r.), wraz z pozniejszymi
uzupednieniami, nadestanego przez Pana Mariusza Ocipke dziatajgcego jako
petnomocnik Sadu Okregowego w Plocku przy Pl. Gabriela Narutowicza 4 i 6, 09-400
Plock, w sprawie uzgodnienia rozwigzan zamiennych zawartych w ,Ekspertyzie
technicznej stanu ochrony przeciwpozarowej Budynku Sadu Okregowego w Plocku,
Pl. Gabriela Narutowicza 4 i 6, 09-400 Pfock”™ aulorstwa rzeczoznawcy
ds. zabezpieczen przeciwpozarowych mgr inz. Mariusza Ocipke oraz rzeczoznawcy
budowlanego mgr inz. Marka Skérzewskiego, zwanej dalej Ekspertyza,

wyrazam zgode

na zastosowanie w budynku Sadu Okrggowego w Ptocku zlokalizowanym przy

Pl. Narutowicza 4 i 6, 09-400 Plock, rozwigzan zamiennych w stosunku do wymagan

ochrony przeciwpozarowej, okreslonych w przepisach:

o § 68 ust. 1 w zakresie szerokosci biegdw i spocznikéw schoddw oraz wysokosci
stopni schoddw;

o § 69 ust. 1 w zakresie liczby stopni w jednym biegu schodow statych;

o § 216 ust. 1 w zakresie klasy odpornosci ogniowej konstrukcji oraz przekrycia
dachu, stropéw, a takze scian wewnetrznych;

e § 216 ust. 2 w zakresie zapewnienia dla konstrukeji i przekrycia dachu parametru
nierozprzestrzeniania ognia;

e § 218 ust. 1, 3 1 4 w zakresie lokalizacji w $cianie budynku wyzszego otwordow
okiennych w stosunku do dachu budynku nizszego, ktérego przekrycie dachu nie
posiada parametru nierozprzestrzeniania ognia oraz wystepuja w nim otwory
wentylacyjne;

» § 219 ust. 2 w zakresie klasy odpornosci ogniowej przegrody oddzielajgcej palng
konstrukcje i palne przekrycie dachu od pomieszczen na poddaszu;

e § 227 ust. 1 w zakresie dopuszczalnej powierzchni strefy pozarowej ZL;

e § 232 ust. 4 w zakresie klasy odpornosci ogniowej stropéw oddzielenia
przeciwpozarowego;

e § 235 ust. 2 w zakresie szerokosci 2-metrowych pionowych pasow o klasie
odpornosci ogniowe] El 60, prowadzonych na $cianach zewnetrznych budynku,
w miejscach potgczenia tych $cian ze scianami oddzielenia przeciwpozarowego;



§ 237 ust. 8 w zakresie prowadzenia przejscia ewakuacyjnego przez wiecej niz
3 pomieszczenia;

§ 237 ust. 10 w zakresie szerokoéci przej$cia ewakuacyjnego;

§ 238 w zakresie braku zapewnienia witasciwego kierunku otwierania sie drzwi
stanowigcych wyjscia ewakuacyjne (co najmniej dwoéch)} z pomieszczenia
przeznaczonego dla powyzej 50 osob;

§ 239 ust. 1 w zakresie szerokosci drzwi z pomieszczen;

§ 239 ust. 4 w zakresie szerokosci drzwi na drodze ewakuacyjnej z Kiatki
schodowej, prowadzacych na zewnatrz budynku;

§ 239 ust. 6, w zwiazku z § 62 ust. 1 w zakresie wysokosci drzwi;

§240 wust. 1 w zakresie szerokosci nieblokowanego skrzydia drzwi
dwuskrzydiowych;

§ 241 ust. 1 w zakresie klasy odpornosci ogniowej $cian wewnetrznych
stanowigcych obudowe poziomej drogi ewakuacyjnej;

§ 242 ust. 1 w zakresie szerokosci poziomej drogi ewakuacyjnej przeznaczone;j
dla ponad 20 oséb;

§ 242 ust. 2 w zakresie szerokosci poziomej drogi ewakuacyjnej przeznaczonej
dla nie wigcej niz 20 osob;

§ 242 ust. 3 w zakresie wysokosci drogi ewakuacyjnej;

§ 245 w zakresie zapewnienia obudowy klatek schodowych A i D oraz zamkniecia
drzwiami dymoszczelnymi;

§ 245 w zakresie zamkniecia drzwiami dymoszczelnymi klatki schodowejB i F;

§ 245 w zakresie wyposazenia klatek schodowych A, D i F w urzadzenia stuzgce do
usuwania dymu;

§ 249 ust. 1, w zwiazku z § 256 ust. 5 w zakresie obudowy klatek schodowych
Ai F w klasie odpornosci ogniowej przy pomieszczeniach szatni;

§ 249 ust. 6 w zakresie klasy odpornosci ogniowej otwordw w cbudowie klatki
schodowej przeznaczonej do ewakuacji w stosunku do sciany zewnetrznej tego
samego budynku;

§ 256 ust. 2 w zakresie prowadzenia ewakuacji do klatki schodowej F zamknietych
za pomocyg drzwi bezklasowych wyposazonych w samozamykacze;

§ 256 ust. 3 w zakresie dilugosci doj$cia ewakuacyjnego przy jednym dojsciu;

§ 256 ust. 6 pkt 3 w zakresie braku oddzielenia holu od poziomych drég komunikagii
0goéinej drzwiami przeciwpozarowymi o klasie odporno$ci ogniowej El 30;

§ 256 ust. 6 pkt 4 w zakresie wolnej szerokosci drogi ewakuacyjnej,

§ 256 ust. 6 pkt 6 w zakresie szerokosci drzwi prowadzgcych na zewnatrz budynku
z holu mogacego spetniaé funkcje uzupetniajaca;

§ 271 ust. 1, 2 i 12 w zakresie odlegio$ci pomiedzy budynkami;

rozporzgdzenia WT w zakresie stanu faktycznego i uwarunkowan lokalnych, dla
przypadkéw wskazanych w pkt. 6 Ekspertyzy, polegajacych na:

1. Zastosowaniu w budynku systemu sygnalizacji pozarowej — ochrona catkowita
(w tym ochrona poddasza nieuzytkowego);

2. Rozszerzeniu systemu sygnalizacji pozaru o mozliwoéé sterowania
w przypadku wykrycia pozaru zamknigciem klap odcinajgcych na kanatach
wentylacyjnych, wylgczeniem wentylacji bytowej, zwolnieniem elekirotrzymaczy



b)

drzwiowych i tripodéw oraz uruchomieniem urzadzen stuzgcych do usuwania
dymu w klatkach schodowych;

3. Zastosowaniu awaryjnego oswietlenia ewakuacyjnego o natezeniu swiatta co
najmniej 2 Ix i czasie dziatania co najmniej 1 godzina w obrebie wszystkich drog
ewakuacyjnych (korytarze i klatki schodowe);

4. Zastosowaniu awaryjnego oswietlenia kierunkowego w obrebie wszystkich drég
ewakuacyjnych;

5. Wydzieleniu przestrzeni klatek schodowych A, D i F za pomocag kurtyn
dymowych w sposéb wskazany w czesci graficznej opracowania — spéd kurtyn
na wysokosci 2,20 m od posadzki;

6. Wyposazeniu istniejgcych drzwi  posiadajgcych charakter zabytkowy
przylegajgcych do klatek schodowych A, D i F w samozamykacze zgodnie
z czescig graficzng opracowania;

7. Wprowadzeniu zakazu sktadowania materiatdw w ilosciach wigkszych niz te,
ktére sa niezbedne do codziennego uzytku w obrebie portierni/punktéw ochrony
zlokalizowanych w hollach wej$ciowych klatek schodowych A, Di F;

8. Wyposazeniu klatek schodowych A i F w urzgdzenia stuzgce do usuwania dymu
przy przyjeciu do obliczeft powierzchni czynnej klap dymowych co najmniej 5%
powierzchni rzutu poziomego podiogi tej klatki schodowej jak w kondygnagji
nadziemne;j 3;

9. Podziatu poddasza na czesci za pomocg $cian o klasie odpornosci ogniowej co
najmniej REI 60 z zamknigciem ich drzwiami o klasie odpornosci ogniowej co
najmniej E! 60 S, z dodatkowym wykonaniem paséw z materiatu niepalnego
o szerokosci co najmniej 1m w klasie odpornosci ogniowej El 60, bezposrednio
pod przykryciem dachu w miejscach wskazanych w czesci graficznej
opracowania;

10.Zastosowaniu klap odcinajgcych o klasie odpornosci ogniowej co najmnigj
EIS 30 w miejscu wystepowania otworéw wentylacyjnych w stropodachu
posiadajgcym klase odpornosci ogniowej RE 30 zlokalizowanym nad
projektowang strefg pozarowg SP 4 w pasie o szerokosci 8 m od okien
wystgpujgcych w projektowanej strefie pozarowej SP 2, w zwigzku
Z wystepowaniem w niej otwordw okiennych w odlegtosci mniejszej niz 10 m;

11. Wydzieleniu archiwéw za pomocg $cian i stropéw o klasie odpornosci ogniowej
co najmniej REI 60 oraz zamknigcie ich za pomocg drzwi przeciwpozarowych
o klasie odpornosci ogniowej co najmniej El 30;

12.Wyposazeniu drzwi ewakuacyjnych dwuskrzydiowych, posiadajacych
szeroko$¢ skrzydia czynnego ponizej 0,90 m, wystepujgcych na drogach
ewakuacyjnych (korytarze, komunikacja, klatki schodowe, wyjscia z klatek
schodowych oraz wyjécia prowadzace na zewnagtrz budynku), w urzgdzenia
pozwalajgce na natychmiastowe otwarcie biernego skrzydta drzwi;

pod warunkiem

Potwierdzenia metodami inzynierskimi skuteczno$ci oddymiania grawitacyjnego
klatek schodowych A i F (np. symulacjg CFD);

Zastosowania w systemie sygnalizacji pozarowej w zakresie pomieszczenia
kierowcow (nr 2e) oraz garazu (nr 62) znajdujacych sig na pierwszej kondygnaciji
nadziemnej budynku, wskazanych w dokumentacji rysunkowej Ekspertyzy,
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co najmniej dwoch czujek dymu, powodujgcych bezzwiloczne uruchomienie
alarmu Il stopnia w przypadku ich zadziatania;

c) Zastosowania w systemie sygnalizacji pozarowej, w strefie pozarowej SP 2,
w zakresie drog ewakuacyjnych oraz pomieszczen od nr 40 do nr 59
znajdujacych sie na pierwszej kondygnacji nadziemnej budynku oraz w zakresie
drég ewakuacyjnych i pomieszczen od nr 154 do nr 170 znajdujacych sie na
drugiej kondygnacji nadziemnej budynku, wskazanych w dokumentacji
rysunkowej Ekspertyzy, co najmniej dwéch czujek dymu, powodujgcych
bezzwioczne uruchomienie alarmu Il stopnia w przypadku ich zadziatania;

d) Zastosowania w systemie sygnalizacji pozarowej, w strefie pozarowej SP 1, na
pierwsze] kondygnacji nadziemnej budynku, w zakresie pomieszczen
przylegajgcych do hollu wejsciowego klatki schodowej F, co najmniej dwdch
czujek dymu, powodujgcych bezzwloczne uruchomienie alarmu [l stopnia
w przypadku ich zadziatania.

Uzasadnienie

Rozpatrujgc wniosek wraz z zatgczong Ekspertyza techniczng, Mazowiecki
Komendant Wojewo6dzki PSP zwazyt co nastepuje.

Zgodnie z art. 6a ust. 2 ustawy o ochronie przeciwpozarowej, komendant
wojewodzki Panstwowej Strazy Pozarnej, wtasciwy dla miejsca |okalizacji inwestycji
na uzasadniony ekspertyzg techniczng wniosek inwestora lub witasciciela obiektu
budowlanego lub terenu, kiérego dotycza rozwigzania zamienne w stosunku
do wymagan ochrony przeciwpozarowej moze, w drodze postanowienia, na ktére stuzy
zazalenie:

1)  wyrazi¢ zgode na zastosowanie rozwigzan zamiennych;

2) wyrazi¢c zgode na zastosowanie rozwigzan zamiennych pod warunkiem
spetnienia dodatkowych wymagan okreslonych w postanowieniu;

3) nie wyrazi¢ zgody na zastosowanie rozwigzan zamiennych.

Po analizie przedtozonej dokumentacji, Mazowiecki Komendant Wojewddzki
PSP przychylit si¢ do wniosku Strony, przy czym przy wyrazaniu zgody, zgodnie
z delegacjg ustawowsg, o ktérej mowa w punkcie 2 ww. przepisu, natozyt dodatkowe
warunki.

Odnoszgc sig do warunku wskazanego w punkcie a), zdaniem Organu konieczna
jest weryfikacja przyjetych zalozen w kontekscie wiaczenia przestrzeni hollu
wejsciowego do przestrzeni oddymianej klatki schodowej F, a takze braku obudowy
oraz zamknigcia drzwiami przeciwpoZzarowymi klatki schodowej A (z uwzglednieniem
proponowanych kurtyn dymowych), na skuteczno$é¢ oddymiania. W przypadku doboru
niewtasciwe] koncepcji oddymiania klatek schodowych, moze doj$¢ do sytuadi,
w ktorej dym i gazy pozarowe nie beda usuwane z przestrzeni pionowych drag
ewakuacyjnych, co moze w znacznym stopniu utrudni¢ ewakuacje klatkami
schodowymi, stanowigcymi jedyne drogi ewakuacyjne.

Ponadto natoZenie rozwigzan warunkowych, polegajgcych na zastosowaniu
w systemie sygnalizacji pozarowej we wskazanych czesciach budynku, co najmniej
dwoch czujek dymu, powodujgcych bezzwloczne uruchomienie alarmu 1l stopnia
w przypadku ich zadziatania, ma na celu przede wszystkim zapewnienie
niezawodnosci systemu sygnalizacji pozarowej w tym szybszego wykrycia realnego
zagrozenia pozarowego i wywotanie alarmu il stopnia. Powyzsze zasadniczo skrdci
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czas powiadamiania o wystepujgcym zagrozeniu i pozwoli na szybsze dziatania
zaradcze ze strony uzytkownikéw budynku a takze wczesniejsze zaalarmowanie
jednostek ochrony przeciwpozarowej przez co wplynie na ograniczenie
rozprzestrzeniania sig¢ ognia wewnatrz obiektu budowlanego, w tym na sasiednie strefy
pozarowe. Ponadto umozliwi szybsze podjecie ewakuacji przez uzytkownikéw, co
wplynie na poprawe warunkow ewakuacji ludzi. Brak realizacji powyzszego, nie daje
gwarancji spetnienia warunkéw podstawowych okresionych w art. 6a ust. 1 ustawy

o ochronie przeciwpozarowej, w tym przede wszystkim w punkcie 2 i 4 tj. zapewnienia

ograniczenia rozprzestrzeniania si¢ ognia i dymu wewnatrz obiektu budowlanego oraz

Zapewnienia mozliwosci ewakuacji ludzi lub ich uratowania w inny sposob.

Reasumujgc powyzisze, realizacja rozwigzan i zalozeh okreslonych przez
autorow FEkspertyzy, iak rowniez wskazanych powyzej rozwigzah warunkowych,

w ocenie tut. organu pozwala na spetnienie warunkow podstawowych okreslonych

w art. 6a ust. 1 ustawy o ochronie przeciwpozarowej. Tym samym wystgpity przestanki

pozwalajgce na wydanie przez Mazowieckiego Komendanta Wojewddzkiego PSP

postanowienia na podstawie art. 6a ust. 2 pkt 2 ww. ustawy.

Wyrazajgc swoje stanowisko tutejszy organ wskazuje jednoczesnie, Ze ochrona
przeciwpozarowa polega na realizacji przedsigwzig¢ majgcych na celu ochrong zycia,
zdrowia, mienia lub $rodowiska przed pozarem m.in. poprzez zapobieganie
powstawaniu i rozprzestrzenianiu si¢ pozaru, przez ktére rozumie sig:
¢ zapewnienie koniecznych warunkow ochrony technicznej nieruchomosciom,

o tworzenie warunkéw organizacyjnych i formalnoprawnych zapewniajacych ochrone
ludzi i mienia, a takZe przeciwdzialajacych powstawaniu lub minimalizujgcych skutki
pozaru.

Jednoczesnie organ wskazuje, ze:

postanowienie nie zastepuje wymaganych prawem projektow budowlanych
i projektow technicznych, uzgodnionych z rzeczoznawcg do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych oraz stosownych pozwolef;

— postanowienie wyraza zgode na spetnienie wymagan w zakresie bezpieczenstwa
pozarowego W inny sposéb, niz okreslono w przepisach przeciwpozarowych,
jedynie dla przypadkéow wymienionych w postanowieniu i zgdania strony;

— pozostate zagadnienia dot. warunkow bezpieczenstwa pozarowego, w tym
wszelkie zmiany odbiegajace od przyjetych zalozen, wymagaja realizacji zgodnie
z wymaganiami obowigzujacych przepiséw techniczno-budowlanych oraz
o ochronie przeciwpozarowej;

- postanowienie nie stanowi uzgodnienia rozwigzan technicznych w zakresie
projektowanych instalacji technicznych i urzadzen przeciwpozarowych oraz
koncepcji projektowej, nie stanowiacych zakresu odstepstwa — ich dobér powinien
byé¢ realizowany w oparciu o wymagania standardéw projektowych, wiedzy
technicznej oraz wymagan przepisow techniczno-budowlanych i ochrony
przeciwpozarowe;j;

— niniejsze rozstrzygniecie nie stanowi podstawy do jego stosowania jako standardu
dla innych obiektéw;

— postanowienie nalezy rozpatrywac facznie z Ekspertyzg.



Pouczenie

Na niniejsze postanowienie stuzy stronie zazalenie do Komendanta Gléwnego
Panstwowej Strazy Pozarne] za posrednictwem Mazowieckiego Komendanta
Wojewodzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej ul. Domaniewska 40, 02-672 Warszawa,
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia. Przed uplywem terminu do wniesienia
zazalenia strona moze zrzec sie prawa do jego wniesienia wobec organu administracji
publicznej, ktéry wydat postanowienie. Z dniem doreczenia tut. organowi oswiadczenia
0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia zazalenia, niniejsze postanowienie staje sie
ostateczne i prawomocne, a strona nie moze ztozy¢ skargi do Wojewoddzkiego Sadu

Administracyjnego. Oswiadczenie o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia zazalenia
wywiera skutek tylko wtedy, gdy zostanie przez strone zlozone w terminie 7 dni od dnia
doreczenia postanowienia. Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie os$wiadczenia
0 zrzeczeniu sig¢ prawa do wniesienia zazalenia po uplywie ww. terminu.

Mazowiecki Komendant Wojewddzki
Panstwowej Strazy Pozarnej
zZup.
bryg. mgr inz. Waldemar Wysowski

Zastepca Komendanta
/podpisano kwalifikowanym podpisem elekironicznym/

Zalaczniki:
1. Infermacja o ochronie danych osobowych w postepowaniu administracyjnym.
2. Eksperiyza.
muija:
1./ Pan Mariusz Ocipka
ul. Warszawska 17
05-152 Czosnaw
wraz z zatgcznikami,
2. Aa.
Do wiadomosci:
1. Komendant Miejski PSP w Plocku
wraz z zatacznikiem nr 2.

Pismo zostafo wydane w formie elektronicznej.
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